Tutela 1? Instancia

Rad. 54-001-22-04-000-2020-00648-00

Accionante: Gustavo Reyes Chacén

Accionado: Fiscalia General de la Nacion,

Juzgado Penal del Circuito de Extincién de Dominio y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA PENAL DE DECISION

JUAN CARLOS CONDE SERRANO
Magistrado Ponente

Aprobado segun Acta No. 443
Cucuta, siete (07) de diciembre de dos mil veinte (2020)

VISTOS

Procede la Sala a resolver la accion de tutela interpuesta por
GUSTAVO REYES CHACON, como representante legal de la
empresa LOGISTCARGA S.A.S. contra la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, la FISCALIA 49 ESPECIALIZADA DE
EXTINCION DE DOMINIO de Bogota y el CUERPO TECNICO DE
INVESTIGACION, vinculandose al contradictorio a la OFICINA
DE APOYO JURIDICO, PRIORIZACION Y ASIGNACIONES DE
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LA DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION DE DOMINIO,
al JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO de esta ciudad y a la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES S.A.E., por la presunta vulneracion al

buen nombre, debido proceso y el habeas data.

Dicho tramite se hizo extensivo a las partes e intervinientes
que actuan al interior del proceso bajo radicado No. 54001-31-20-

001-2017-00050-00.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Los hechos fueron expuestos al interior del escrito

demandatorio, tal como veremos a continuacion.

“Logistcarga S.A.S. y su Representante Leqgal senior GUSTAVO REYES CHACON se han
venido viendo afectado ostensiblemente en su dignidad y buen nombre, como resultado
de la informacién encontrada en la pdagina web de la Rama Judicial, en lo concerniente a
la vinculacién como “presunta demandada” en el proceso de extincion de dominio
radicado No 54001312000120170005000, a pesar de que ni la sociedad en comento, ni
su representante legal se encuentran vinculados en la ocurrencia de hechos que dieron
pie para dar inicio al mismo. Si bien es cierto, se menciona o se vincula a esta sociedad
como demanda dentro del referido proceso, no es menos cierto que esta vinculacion se ha
hecho como tercero de buena fe, pues como ya lo indique, ni la sociedad LOGISTCARGA
S.A.S, ni su representante legal senor GUSTAVO REYES CHACON, han sido participes ni
como autores, ni coautores de las conductas punibles alli endilgadas, ni mucho menos,
han sido objeto de investigacion alguna por parte de la Fiscalia. En los hechos que
dieron origen al proceso en comento, no esta inmersa ni la sociedad LOGISTCARGA, ni el
sennor GUSTAVO REYES CHACON, porque no es sobre ninguna de estas personas que
recae la responsabilidad penal; sencillamente, porque en este caso, ni la persona
Jjuridica, ni la persona natural, han cometido ninguna conducta punible como se puede
observar a todas luces en el expediente contentivo del mentado proceso, es decir, estas
personas no estan vinculadas en el proceso, pues ni siquiera son mencionadas, en el
escrito de demanda que dio inicio al mismo.

Como se puede observar, esta circunstancia desde todo punto de vista, es vulneradora
de los derechos fundamentales a la dignidad y al buen nombre de mi prohijada
LOGISTCARGA S.A.S. y su representante leqgal serior GUSTAVO REYES CHACON,
teniendo en cuenta que de la mencion que se hacen en la pdgina de la rama judicial,
vinculando a la persona juridica LOGISTCARGA S.A.S como “demandada” dentro de un
proceso vigente de extincion de dominio, diferentes entidades bancarias y posible
empresas contratantes, han negado toda la posibilidad de mantener vinculos
comerciales y/o laborales con la empresa.
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La Empresa LOGISTCARGA SAS, es una empresa de transporte legal y debidamente
certificada, que ha venido cumpliendo y que cumple a cabalidad con todos y cada uno de
los requisitos que exige la norma colombiana para el fiel cumplimiento de su actividad
comercial y aun asi, a esta persona juridica se le estd vulnerando su derecho legal y
constitucional al buen nombre, y al derecho al trabajo de sus empleados, debido a que la
disminucion y perdida de contratos esta representando, una disminucién de los
ingresos, lo cual pone en peligro los empleos de los trabajadores, a los cuales se les ha
cumplido en su totalidad con las obligaciones laborales, contempladas en el cédigo
sustantivo del trabajo.

A este respecto se envié un derecho de peticién a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
con radicado de recibido 202006110189492 de fecha 12-03-2020 (anexo documento),
solicitando se expidiera certificacion de esta sobre todos los procesos en los cuales se
encontrara incursa la empresa, y por cual motivo se estaba dando a la empresa el
tratamiento para reportarlo en la pdgina y demds plataformas informativas, en el
estatus de demandada por el delito de EXTINCION DE DOMINIO, a lo cual esta entidad

emitié6 respuesta de fecha 04-04-2020 con radicado 20205400026001, en el cual
certifica que actualmente no hay en curso proceso alguno contra la empresa.

(..)
PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos relacionados, solicito del serior Juez disponer y ordenar a
la parte accionada y a favor mio, lo siguiente:

Se ordene a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, retire a la empresa LOGISTCARGA
S.A. NIT: 900.648.031-5, de todas las plataformas y bases de datos, las anotaciones
negativas, que esta instituciéon generara por el RADICADO 6640, que actualmente es de
conocimiento del DESPACHO FISCAL 49 DE EXTINCION DE DOMINIO”.

SUJETOS DE LA ACCION

La accion de amparo constitucional la interpone GUSTAVO
REYES CHACON Representante Legal de la empresa
LOGISTCARGA S.A.S; identificado con cedula de ciudadania
numero 13.259.666, quien recibe notificaciones en el Anillo Vial
Oriental 7N-51 CE Bocono, oficina 208, teléfono 5765609 o al

correo electronico gerencialgc@logistcarga.com

La presente accién va dirigida contra el FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, la FISCALIA 49 ESPECIALIZADA DE
EXTINCION DE DOMINIO de Bogota y el CUERPO TECNICO DE
INVESTIGACION, vinculandose al contradictorio a la OFICINA
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DE APOYO JURIDICO, PRIORIZACION Y ASIGNACIONES DE
LA DIRECCION ESPECIALIZADA DE EXTINCION DE DOMINIO,
al JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
EXTINCION DE DOMINIO de esta ciudad y a la SOCIEDAD DE
ACTIVOS ESPECIALES S.A.E., vinculandose al contradictorio a
todas las partes e intervinientes que actuan al interior del proceso
bajo el radicado 54001-31-20-001-2017-00050-00, las cuales
fueron comunicadas por el Juzgado Penal de Circuito

Especializado de Extincion de Dominio de esta ciudad!.

DEL MATERIAL PROBATORIO

Se tendran como pruebas la demanda de tutela y las
aportadas por el accionante. En lo demas, mediante autos de
sustanciacion del 26 de noviembre de 2020, el Magistrado
Ponente dispuso requerir a la parte accionada y vinculadas en
busca de informacion conforme a los hechos expuestos en el libelo
de tutela, obteniéndose las respuestas que veremos a

continuacion:

-. El titular de la Fiscalia 49 de la Direccion Especializada
de Extincion del Derecho de Dominio de Bogota, senialéo que no
tiene asignado a su cargo el proceso 6640 a que hace mencion el
accionante. No obstante, al consultar el sistema consolidado
interno, constante que la actuacion que se refiere el accionante
relacionada con la sociedad “Logistcarga S.A.S., de manera

correcta corresponde al radicado No 110016099068201613689

1 Expediente digital. Archivo: 20.1 Anexol.pdf
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que adelanto la Fiscalia 3* hoy Fiscalia 37 Especializada

DEEEDD.

.- El titular del Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Extincion de Dominio de Cucuta explicé que ante la DEMANDA
DE EXTINCION DE DOMINIO presentada por el Fiscalia (3%
adscrita a la Direccion de Fiscalia Nacional Especializada de
Extincion del Derecho de Dominio, respecto de los INMUEBLES
distinguidos con Folios de Matricula No. 260-143914, (...) , y las
100 acciones de la SOCIEDAD LOGISTCARGA S.A.S., mediante
Auto de junio 22 de 2018 por competencia , se ADMITIO LA
DEMANDA.

Como consecuencia logica ordeno se NOTIFICAR
PERSONALMENTE a los afectados conocidos dentro del tramite,
entre los que se encuentra el senor GUSTAVO REYES CHACON,
en razon a la pretension estatal que recae sobre 100 acciones a su
nombre de la SOCIEDAD LOGISTCARGAS S.A.S. NIT. 900-
648.031-5, al Ministerio Publico, al Ministerio de Justicia y del
Derecho, como taxativamente lo prevé el articulo 53 del vigente

Codigo de Extincion de Dominio.

No obstante haberse cumplido de manera irrestricta con lo
previsto en el articulo 537 y de la forma indicada por el articulo
55 A8 de la Ley 1708 de 2014, al revisar la actuacion se evidencio
que en la primera ocasion no fue posible notificar personalmente
el AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA DE EXTINCION DE
DOMINIO a los afectados, al agente del Ministerio Publico, al

Ministerio de Justicia y del Derecho.
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Razon por la cual, mediante auto del 31 de octubre de 2017
dispuso que se realizara AVISO con noticia suficiente, el cual se
elaboré y remitié por parte del Dr. NESTOR AGUSTIN AREVALO
MARIN Fiscal 3° adscrito a la Direccion de Fiscalia Nacional
Especializada de Extincion del Derecho de Dominio, a la direccion
conocida de los afectados, con destino a GUSTAVO ADOLFO
REYES CORNEJO, ORLANDO SERRATO VARGAS, JOSE ANGEL
SANDOVAL PEREZ, SOCIEDAD LOGISTCARGA NIT.
900.648.031-5, (...), personas naturales que de acuerdo al
articulo 30 del Codigo de Extincion de Dominio tienen la calidad
de afectados y a la persona juridicas como presuntos terceros
interesados, a fin de que pudieran ejercer sus derechos de que
trata el articulo 13 de la Ley 1708 de 2014, modificado por el
articulo 3° de la Ley 1849 de 2017.

Efectuado lo anterior, mediante auto del 23 de marzo de 2018,
reiterado en providencia del 12 de junio de esa misma anualidad,
se ordeno el EMPLAZAMIENTO del que trata el 140 del Codigo de
Extincion de Dominio, respecto de quienes figuran como titulares
de derechos sobre los bienes objeto de la accion, de acuerdo con
certificado de registro correspondiente, asi como de los terceros
indeterminados, para que comparecieran a hacer valer sus
derechos, advirtiéndoseles que de no hacerse parte en el proceso,
se continuaria con la intervencion del Ministerio Publico, quien
velaria por el cumplimiento de las reglas del debido proceso,
efectuandose esta ritualidad en la pagina web de la Fiscalia
General de la Nacion, en la pagina web de la Rama Judicial, en un
periodico de amplia circulacion nacional y en una radiodifusora o

con cobertura en la localidad donde se encuentra el inmueble.
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Posteriormente, como quiera que se notifico en legal forma el auto
que ADMITIO LA DEMANDA DE EXTINCION DE DOMINIO, se
dispuso a través de proveido del 19 de octubre de 2018, y por el
interregno de diez (10) dias habiles se CORRIERA TRASLADO
COMUN, a fin de que los sujetos procesales e intervinientes en la
accion constitucional de extincion de dominio, si era su deseo,
hicieran uso de las facultades que les otorgan los numerales 1°,
2°, 3° y 4° del articulo 1419 de la Ley 1708 de 2014, modificado
por el articulo 43 de la Ley 1849 de 2017, términos que se corrio

entre las 08:00 horas del lunes.

Actualmente el proceso se encuentra en turno para que en
aplicacion del contenido del articulo 14210 y 14311 se proceda a

DECRETAR y/o NEGAR LA PRACTICA DE PRUEBAS en el juicio.

Agrego que el tramite adelantado por ese despacho ha sido en
estricto apego al Codigo de Extincion de Dominio con la finalidad
de que se garanticen los derechos al debido proceso, contradiccion
y defensa en razon de la solicitud del Estado con la que se
pretende se declare la pérdida del derecho de dominio de 100
acciones de la SOCIEDAD LOGISTCARGA S.A.S., que se
encuentran a nombre de GUSTAVO REYES CHACON, por
presuntamente actualizarse alguna de las causales contenidas en

el articulo 1613 de la Ley 1708 de 2014.

Finalmente solicitéo declarar improcedente la accion de tutela

impetrada.
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.- La titular de la Oficina de Apoyo Juridico, Priorizacion y
Asignaciones Direccion Nacional Especializada de Extincion
del Derecho de Dominio inform6 que realizO nuevamente
busqueda en el sistema Consolidado Interno con que cuenta esa
Direccion Especializada determinando que el proceso que curso
respecto a la sociedad “LOGISTCARGA S.A.S con Nit.
900.648.031-5”, de manera correcta corresponde al radicado
110016099068201613689, que adelantdo la Fiscalia 3* de
Extincion de Dominio, despacho que, mediante oficio del 31 de
agosto de 2017, remitié el proceso con demanda de extincion, al

Juzgado de Extincion de Dominio de Cucuta.

En consecuencia, solicitdo negar el emparo solicitado por el

accionante.

.- El titular de la Fiscalia 37 de la Direccion Especializada
para la Extincion de Dominio explico que presenté demanda de
extincion de dominio ante el Juzgado Especializado de Extincion
de Dominio de Cucuta (causa 54001-31-20-001-2017-00050) en
cuyo tramite se afectaron algunos bienes que inquietan al

accionante.

Explico que el proceso inicidé por la solicitud del titular de la
Fiscalia 64 Especializada de la Direccion antinarcoéticos y contra
el lavado de activos quien inform6 lo relacionado con una
organizacion criminal dedicada al contrabando de maquinaria

pesada agricola y amarilla desde la Venezuela hacia Colombia.
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Por consiguiente, se pidio adelantar la extincion de derecho de
dominio respecto de los bienes y recursos que encuentran en
cabeza de los indiciados, entre otros, Gustavo Adolfo Reyes
Cornejo, ex representante legal del Cooperativa Suramericana de
Transportes -SUTRANSCOOP, de quien tiene participacion en la
Sociedad Logistcarga S.A.S. de 100 acciones.

De manera que se encuentra dentro de los bienes objeto de la
accion de extincion de derecho de dominio, por lo que se decreto
la medida cautelar de suspension del poder dispositivo, embargo,
secuestro y toma de posesion de bienes, respecto de la

participacion que posee Gustavo Adolfo Reyes Cornejo.

Aclar6 que dicho proceso se retrotrae a la existencia de
comportamientos punibles como Contrabando agravado en
concurso continuado, Falsedad en documento privado, Concierto
para delinquir, por ello, considera que no se ha vulnerado
derechos fundamentales del accionante por cuanto en el devenir
del tramite de extincion de dominio se puede dirimir lo
concerniente a la Sociedad LOGISTCARGA S.A.S., lo que torna

improcedente la accion de tutela.

.-La Sociedad de Activos Especiales S.A.S. aclar6 que, si
bien esa Sociedad recibio en el mes de julio de 2017 un oficio
mediante el cual la Fiscalia Tercera Especializada de Extincion de
Dominio solicité brindar el acompanamiento a unas diligencias de
materializacion de medidas cautelares sobre unos activos entre
ellos la sociedad LOGISTCARGA SAS, no es menos cierto que

dicha sociedad actualmente no hace parte de los bienes del
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FRISCO en consecuencia, ha ejercido actos de administracion

sobre dicho activo.

Por tanto, solicito la desvinculacion de la presente accion.

.- La apoderada del Banco Pichincha S.A. expres6é que no
realizaba ningun pronunciamiento por hechos que no le constan
ya que no tiene ni ha tenido injerencia en el actuar de la Fiscalia
General o sus delegados dentro del proceso que cursa de extincion

de dominio que relata el accionante.

Inform6 que el banco no tiene ningun tipo de solicitud o
requerimiento por parte del aqui accionante que se hubiese o se

tenga pendiente por atender.

.- El representante legal para asuntos jurisdiccionales del
Banco Davivienda explicO que no existe afectacion de los
derechos fundamentales representante legal de la sociedad
Comercial LOGISTICAS S.A.S, no ha presentado ante esa entidad
requerimientos de peticiones quejas o reclamos en los ultimos
meses y las cuentas se encuentran activas y en funcionamiento

sin ninguna restriccion.

.- La Secretaria General del Fondo Nacional del Ahorro
senalo que no ha generado con su actuar danos ni perjuicios al
accionante ya que esa entidad no es la responsable del
menoscabo de los derechos fundamentales mencionados en el

libelo de la accion.
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Informo6 que el accionante no es afiliado, no tiene cuenta de
ahorro voluntario contractual y no ha tenido alguna obligacion ni

hipotecaria, ni educativa con esa entidad.

.- La representante legal para actuaciones judiciales y
extrajudiciales del Banco Av Villas S.A. informé que el
accionante Gustavo Reyes Chacon tiene vinculacion comercial con
esa entidad y actualmente tiene embargo registrado por orden del

Juzgado 10 Civil Municipal de Cucuta.

.- El Director Juridico del Ministerio de Justicia y del
Derecho manifestdo que ese Ministerio no ha intervenido en los
hechos y situaciones que expone la parte actora como causantes
de la vulneracion de los derechos fundamentales invocados. En
consecuencia, solicita la desvinculacion del tramite de la accion

de tutela.

.- Los demas accionados y vinculados no dieron respuesta

oportuna al requerimiento efectuado.

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Con fundamento en lo senalado en el articulo 86 de la
constitucion politica, en concordancia con lo dispuesto en el

articulo 1 numeral 2 del decreto 1382 del 2000, es competente
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esta Sala de Decision para conocer de la presente accion de

tutela.

2.Marco Juridico

Resaltese en primer lugar, que la accion de tutela es el
mecanismo constitucional idéoneo para la proteccion de los
derechos fundamentales inherentes al ser humano, asi lo indica el
inciso primero del articulo 86 de la constitucion politica; esta
accion fue implementada por el constituyente de 1.991 para que
mediante un procedimiento breve y sumario, se pudiera acceder

ante los Jueces en demanda de una justicia eficaz y rapida.

3. Problema Juridico

En atencion a los antecedentes expuestos, corresponde a la
Sala determinar la procedencia del presente mecanismo, ya que a
través del mismo el accionante pretende que se ordene a la
Fiscalia General de la Nacion elimine de todas las plataformas y
bases de datos las anotaciones negativas que se han generado a
nombre de la Empresa Logistcarga S.A.S. por registrar como
“demandada” en el proceso de extincion de dominio radicado No

6640.

4.Caso Concreto
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La Sala resolvera el problema juridico planteado, con
fundamento en la linea jurisprudencial que respecto de la
procedencia de la accion de tutela frente a procesos en curso ha

establecido la Corte Constitucional?, a saber:

En sentencia T-335 de 2018, el maximo organo de la

jurisdiccion constitucional senalo:

“3.1.4.1. La accién de tutela es improcedente cuando se instaura contra
procesos judiciales en curso.

En efecto, la Corte Constitucional ha sernialado que, cuando el proceso
aun se encuentra en tramite, la intervencion del juez constitucional estd
vedada toda vez que la accion de tutela no constituye -salvo que se esté
ante la posible configuraciéon de un perjuicio irremediable- un mecanismo
alternativo o paralelo para resolver problemas juridicos que deben ser
resueltos al interior del tramite ordinario. Incluso, cuando los procesos
han culminado, se deben interponer y agotar los medios de defensa (i.e.
recursos) que se encuentran previstos en el ordenamiento juridico.”

Justamente, ha explicado la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia® que las caracteristicas de
subsidiaridad y residualidad que son predicables de la accion de
proteccion constitucional, aparejan como consecuencia que no
pueda acudirse a tal mecanismo excepcional de amparo para
lograr la intervencion del juez constitucional en procesos en
tramite, porque ello ademas de desnaturalizar su esencia, socava
postulados constitucionales como la independencia y la
autonomia funcionales que rigen la actividad de la Rama Judicial
al tenor de la preceptiva contenida en el articulo 228 de la Carta

Politica.

2 Ver entre otras, sentencias T072/17, T-600/17 y T-344/15.
3 Ver entre otras, STP5211-2019, 30 abr. 20419, rad. 103862, STP5068-2019, 23 abr. 2019, rad.
104070 y STP5103-2019, 23 abr. 2019, rad. 104094.
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Igualmente, tiene dicho que tampoco puede acudirse a este
excepcionalisimo medio de defensa para reemplazar los
procedimientos ordinarios, cuando el amparo se concibio
precisamente para suplir la ausencia de estos y no para
resquebrajar los ya existentes, todo lo cual impide considerarlo
como medio alternativo o instancia adicional al cual acudir para

enderezar actuaciones judiciales supuestamente viciadas.

Asi las cosas, mientras un proceso se encuentre en curso, es
decir, no se haya agotado la actuacion del juez ordinario, el
afectado tendra la posibilidad de reclamar al interior del tramite el
respeto de las garantias constitucionales, sin que sea admisible

acudir para tal fin a la tutela?.

Ahora bien, debe precisarse al accionante que el proceso de
Extincion de Dominio (Ley 793 de 2002), es una accion de caracter
especial que persigue bienes, y es independiente del proceso penal,
de manera que en desarrollo probatorio del proceso cualquier
ciudadano investigado debe demostrar la licitud de su adquisicion,

y sino lo logra pierde sus derechos sobre el bien.

Entonces, segun se desprende de las respuestas suministradas
por las entidades accionadas, la Fiscalia 64 Especializada pidio
adelantar la accion de extincion de derecho de dominio, respecto de
los bienes y recursos que se encuentran en cabeza de unos de los
indiciados, Gustavo Adolfo Reyes Cornejo, por lo que luego de

recolectar pruebas, la Fiscalia 3 Especializada en auto del 31 de

4 Cfr. Ver Corte Constitucional. Sentencias C-590 del 8 de junio de 2005 y T-332 del 4 de
mayo de 2006. CSJ STP Rad. No. 31.781, 32.327, 36.728, 38.650, 40.408,41.642, 41.805,
49, 752, 50.399, 50.765, 53.544, 54.762, 57.583, 59.354, 60.917, 61.515, 62.691, 63.252,
64.107, 65.086, 66.996, 67.145, 68.727, 69.938 y 70.488.
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agosto de 2017, decreto la medida cautelar de suspension del poder
dispositivo, embargo, secuestro y toma de posesion de bienes,
respecto de la participacion que posee Gustavo Adolfo Reyes
Cornejo en la SOCIEDAD LOGISTCARGA S.A.S. equivalente a 100

acciones por valor de $1.000.000 de pesos cada una.

Posteriormente, se presenté la Demanda de Extincion de
Dominio la cual fue admitida por el Juzgado Penal del Circuito
Especializado de esta ciudad, y como consecuencia de ello, ordeno
la notificacion personal a los afectados conocidos dentro del
tramite en razon a la pretension estatal que recae sobre 100

acciones de la Sociedad Logistcarga S.A.S..

Al advertir el Juzgado que no pudo realizar la notificacion
personal a los afectados ordeno el 31 de octubre de 2017, realizar el
aviso a las direcciones de los afectados, entre ellos a la persona
juridica SOCIEDAD LOGISTCARGA, como tercero interesado, para
que pudiera ejercer sus derechos de que trata el articulo 13 de la
Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 3° de la Ley 1849 de
2017.

A continuacion, se ordeno en auto del 23 de marzo de 2018,
el emplazamiento del articulo 140 del Codigo de Extincion de
Dominio, respecto de quienes figuran como titulares de derechos
sobre los bienes objeto de la accion, de acuerdo con certificado de
registro  correspondiente, asi como de los terceros
indeterminados, para que comparecieran a hacer valer sus
derechos, advirtiéndoseles que de no hacerse parte en el proceso,

se continuaria con la intervencion del Ministerio Publico, quien
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velaria por el cumplimiento de las reglas del debido proceso,
efectuandose esta ritualidad en la pagina web de la Fiscalia
General de la Nacion, en la pagina web de la Rama Judicial, en
un periodico de amplia circulacion nacional y en una
radiodifusora o con cobertura en la localidad donde se encuentra

el inmueble.

Notificado el auto que admiti6 la demanda de extincion de
dominio en proveido del 19 de octubre de 2018, se dispuso por 10
dias habiles el traslado comun a fin de que los intervinientes
hicieran uso de las facultades que les otorgan los numerales 1°,
2°, 3° y 4° del articulo 1419 de la Ley 1708 de 2014, modificado
por el articulo 43 de la Ley 1849 de 2017.

De lo anterior, facilmente se advierte que, en primer lugar, la
empresa LOGISTCARGA S.A.S., de la cual es representante legal el
accionante GUSTAVO REYES CHACON si se encuentra
mencionada en un proceso de extincion de dominio, en razén que
unos de sus accionistas, Gustavo Adolfo Reyes Cornejo posee en
esa Sociedad el equivalente a 100 acciones y el estado pretende
declarar la pérdida del derecho de dominio de esa participacion, por

tener presuntamente origen ilicito.

En ese orden, debe precisarse que en dicha actuacion tal como
lo asegura el accionante no se ha denominado como “demandado”,
sino que ha sido notificado dentro de ese proceso a la persona
juridica como tercero interesado, y a las personas naturales como
afectados, conforme la ley de extincion de dominio, precisamente la

finalidad de ello, es que contrario a ocasionar una vulneracion, les
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permita ejercer sus derechos a la defensa y del debido proceso.

Entonces, se equivoca el accionante al solicitar que se elimine
la informacion que fue publicada en la pagina de la Rama Judicial,
por que ello fue dispuesto conforme al procedimiento establecido
por el legislador dentro del tramite de extincion de dominio que se

adelanta.

Ademas, la Fiscalia General de la Nacion, remitio del proceso
de extincion de dominio al Juzgado competente en esta ciudad para
que se adelantara la etapa a juicio, de manera que en la actualidad
es un sujeto procesal dentro del proceso de Extincion de Dominio,
que se encuentra en curso, por lo que la pretension que hace
GUSTAVO REYES CHACON como representante legal de la
Sociedad LOGISTCARGA S.A.S., debe elevarla al interior del mismo
y no, a través de la accion de tutela, como si fuera una instancia

adicional o paralela al proceso de Extincion de Dominio.

Ahora bien, segun informo el Juzgado accionado actualmente
el proceso se encuentra en turno para Decretar o Negar la practica
de pruebas en el juicio, y posteriormente correr traslado comun

para alegar de conclusion.

En ese orden, al estar aun en tramite el proceso de extincion
de dominio impide a la demandante solicitar la proteccion
constitucional, pues, como ya se dijo, ello atenta contra los
principios de residualidad y subsidiariedad que caracterizan este

instrumento, segin los cuales «esta accién solo procedera cuando el

afectado no disponga de otro medio de defensa judicial» (articulo 86
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Constitucional), precepto que es reafirmado por el articulo 6° del

Decreto 2591 de 1991, al decir que «a accién de tutela no procederd:

1. Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales.

Ademas, es preciso recordarle al accionante lo previsto en el
articulo 13 de la Ley 1708 de 2014, modificado por el articulo 3°
de la Ley 1849 de 2017, segun el cual, en ejercicio de la accion de
extincion de dominio se garantizara el debido proceso,
permitiendo a los afectados presentar pruebas e intervenir en su
practica, oponerse a las pretensiones que se estén haciendo valer
en contra de los bienes, y ejercer el derecho de contradiccion que
la Constitucion Politica establece; circunstancias que permiten
inferir a esta Corporacion que en desarrollo de dicho proceso, el
accionante puede emplear todos sus esfuerzos en solicitar su
desvinculacion del proceso, aclarar y demostrar lo que aqui

afirma.

Esto es, de manera especifica, que la Sociedad
LOGISTCARGA S.A.S. es una empresa de transporte legal,
debidamente certificada para que los jueces individuales o
corporativos, en el ejercicio autonomo e independiente de las
funciones que les senalan la Constitucion y la ley, emitan la
decision que en derecho corresponda; mas no pueden pretender
obtener dicho pronunciamiento a través del juez de tutela, quien
no puede desbordar sus atribuciones para interferir en las labores
propias de otras jurisdicciones, so pretexto de presuntas

irregularidades o inconformidades al interior del proceso extintivo.

Ademas, al interior de dicho tramite, el demandante tiene
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eficaces mecanismos de defensa para el restablecimiento de los
derechos presuntamente lesionados, pues aun se encuentra en

fase de juzgamiento.

Es mas, ante eventuales decisiones desfavorables, podran
interponer los recursos ordinarios contra las decisiones que
decidan el asunto?®; incluso, el legislador previéo que en caso de no
ser apelada la sentencia que defina el tramite de extincion de
dominio, esta se sometera en todo caso al grado jurisdiccional de

consulta.

Expuestas asi las cosas, en el caso concreto, la Sala no
advierte de qué manera se estan afectando los derechos
fundamentales invocados por el gestor constitucional, porque de
la demanda de tutela y sus anexos, asi como de las respuestas
suministradas por las autoridades demandadas, se infiere que el
tramite de extincion de dominio que se viene adelantado frente a
la Sociedad LOGISTCARGA S.A.S se ha cenido al procedimiento
establecido en el ordenamiento juridico vigente, respetandose las

garantias que les asisten a quienes detentan la calidad de

5 “Numeral 9. El fiscal remitira al dia siguiente de la expedicién de la resolucién de que trata
el numeral anterior, el expediente completo al juez competente, quien dara traslado de la
resolucion a los intervinientes por el término de cinco (5) dias, para que puedan
controvertirla. Vencido el término anterior, dictara la respectiva sentencia que declarara la
extincion de dominio, o se abstendra de hacerlo, de acuerdo con lo alegado y probado,
dentro de los quince (15) dias siguientes. La sentencia que se profiera tendra efectos erga
ommes. Numeral declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional,
mediante Sentencia C-740 de 2003, en el entendido que el término de cinco (5) dias es
para aportar o solicitar pruebas y que los quince (15) dias alli previstos comienzan a
correr cuando venza el término que razonablemente fije el juez para la practica de
pruebas.

Numeral 10. En contra de la sentencia que decrete la extincion de dominio sélo procedera el
recurso de apelacion, interpuesto por las partes o por el Ministerio Publico, que sera resuelto
por el superior dentro de los treinta (30) dias siguientes a aquel en que el expediente llegue a
su despacho. La sentencia de primera instancia que niegue la extincién de dominio y que no
sea apelada, se sometera en todo caso al grado jurisdiccional de consulta.”
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afectados o terceros con intereés.

Por lo anterior, no puede el juez constitucional entrometerse
en los asuntos que son propios del natural, cuando aun los
accionantes tienen la posibilidad de reclamar lo alegado ante el
juez competente, pues de lo contrario, se desbordarian los
principios de subsidiariedad y residualidad que rigen este tramite

constitucional tan exclusivo.

Lo anterior es suficiente para concluir que es improcedente la

peticién de amparo promovida por GUSTAVO REYES CHACON.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA -SALA PENAL DE DECISION-
, administrando Justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero: DECLARAR IMPROCEDENTE el mecanismo de
amparo promovido por GUSTAVO REYES CHACON, de acuerdo a

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
Segundo: NOTIFICAR este fallo a las partes, de acuerdo con

lo establecido en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, en

concordancia con el articulo 5° del Decreto 306 de 1992.
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Tercero: En el caso que el presente fallo no fuere impugnado,

ENVIAR el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

rado Ponente

EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA
Magistrado

EN PERMISO

LUIS GUIOVANNI SANCHEZ CORDOBA
Magistrado

; NID CELIS CELIS

Secretaria Sala Penal
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