Tutela de Primera Instancia

Rad. 54-001-22-04-000-2021-00037-00

Accionante: Willard Francisco Gaona Granados
Accionada: Centro de Servicios Sistema Penal Acusatorio
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA PENAL DE DECISION

JUAN CARLOS CONDE SERRANO
Magistrado Ponente

Cucuta, primero (01) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Aprobado segun Acta No. 044

VISTOS

Procede la Sala a resolver la accion de tutela interpuesta por
WILLARD FRANCISCO GAONA GRANADOS contra el CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, la
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS y los vinculados al
contradictorio JUZGADO 1° PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONTROL DE GARANTIAS AMBULANTE, la FISCALIA 70°
ESPECIALIZADA BACRIM y la FISCALIA 47 DECOC ESPECIALIZADA
CONTRA ORGANIZACIONES CRIMINALES todos con sede en esta
ciudad, por la presunta vulneracion a los derechos fundamentales de
peticion, debido proceso y el acceso a la administracion de justicia entre
otros.

FUNDAMENTOS DE LA ACCION

En sintesis acusa el accionante que en el mes de marzo de 2020 se

llevo a cabo ante el Juzgado 1° Penal Municipal de Control de Garantias
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audiencias concentradas, en las que formulacion de imputacion por el
delito de Concierto para delinquir agravado, razéon por la cual se impuso
la medida la prohibicion de enajenar prevista en el articulo 97 del C.P.P.

por un periodo de 6 meses.

Transcurrido dicho término, presento derecho de peticion el 14 de
septiembre de 2020, solicitando al Centro de Servicios para que se
libraran los oficios informando a la Oficina de Instrumentos Publicos el
levantamiento de la medida cautelar impuesta, al haber transcurrido el
lapso de 6 meses con el fin de efectuar la venta de un inmueble de su
propiedad. Asi, aseguro que por parte del accionado no se ha procedido

de conformidad.

Por tal motivo, solicito la proteccion de las garantias fundamentales
en comento y, en consecuencia, se ordene a los accionados que realicen
los tramites pertinentes para que se proceda a levantar la medida

cautelar.

SUJETOS DE LA ACCION:

La accion constitucional la interpone WILLARD FRANCISCO
GAONA GRANADOS, identificado con cédula de ciudadania numero
13.196.436, quien recibe notificaciones en la Estacion de Policia de
Sardinata, al celular: 314 4198350 y al correo electronico

creartel 1@hotmail.com.

La presente accion va dirigida contra el CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO, la OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS y los vinculados al contradictorio
JUZGADO 1° PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE
GARANTIAS AMBULANTE, la FISCALIA 70° ESPECIALIZADA
BACRIM y la FISCALIA 47 DECOC ESPECIALIZADA CONTRA
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ORGANIZACIONES CRIMINALES todos con sede en esta ciudad,

quienes reciben notificaciones en las sedes de sus despachos.

EL MATERIAL PROBATORIO:

Se tendran en cuenta como pruebas la demanda de tutela y las
aportadas por el accionante. En lo demas, mediante auto de
sustanciacion del 19 de enero de 2021, el Magistrado Ponente dispuso
requerir a la parte accionada en busca de informacion conforme a los
hechos expuestos en el libelo demandatorio, obteniendo la respuesta

que veremos a continuacion:

-. La secretaria del JUZGADO 1° PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS AMBULANTE de esta
ciudad, senalo que los dias 08, 09 y 10 de marzo de 2020, se llevo a
cabo audiencia concentrada dentro del radicado
547206106106201885086 NI 2018-4619 en contra del accionante
WILLARD FRANCISCO GAONA GRANADOS y otros, la cual culmino
con imposicion de medida de aseguramiento en establecimiento
carcelario, decision que fue objeto de apelacion y confirmada
posteriormente por el Juzgado 4 Penal del Circuito con Funcion de

Conocimiento mediante providencia de fecha 21 de abril de 2020.

Afirmo que verificada la base de datos del Centro de Servicios
Judiciales a la fecha no le ha correspondido audiencia de

Levantamiento de medida cautelar.

.- La titular de la FISCALIA 47 DECOC ESPECIALIZADA
CONTRA ORGANIZACIONES CRIMINALES de esta ciudad, informo
que en efecto adelanta investigacion en contra del accionante por la
cual los dias 8, 9 y 10 de marzo de 2020 ante el Juzgado 1° Penal

Municipal de Garantias Ambulante de esta ciudad se realizaron
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audiencias concentradas, donde se formulo imputacion por el delito

de Concierto para delinquir agravado inciso 2.

Precis6 que no es la competente para decidir sobre el
levantamiento o imposicion de medidas cautelares, y para tal fin no

ha sido citada.

Por lo anterior, solicito que se declare improcedente la accion

invocada.

- El Juez Coordinador del CENTRO DE SERVICIOS
JUDICIALES DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO de esta ciudad
inform6 que consultado el sistema registra el radicado
547206106106201885086 NI 2018-4619, en el cual el Juzgado
Primero Penal Municipal de Control de Garantias Ambulante, el dia
08 de marzo de 2020, impartié aprobacion de la incautacion con fines
de investigacion de los celulares registrados, imparte legalidad a la
captura de WILLARD FRANCISCO GAONA GRANADOS, decision que
fue confirmada en segunda instancia por el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento en audiencia de fecha

21/04/2020, asi mismo se formulé imputacion.

En virtud de los cargos impuestos, ese Centro de Servicios libro
los oficios correspondientes a la oficina de instrumentos publicos
para comunicar la medida cautelar de prohibicion judicial de
enajenar bienes sujetos a registro, que prevé una vigencia de seis (0)
meses siguientes a la formulacion de imputacion, tal como lo senala

el articulo 97 del Codigo de Procedimiento Penal.

Advirti6 que en las comunicaciones siempre han senalado el
término por cual deben permanecer dichas medidas, como se

observan en el mismo certificado de libertad y tradicion en la
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anotacion numero 009, en la cual se indica que la medida inicia desde
el 10 de marzo del anno 2020 y culmina el 10 de septiembre del mismo
ano, indicaciones que son omitidas por la oficina de registro, sin
necesidad que medie otra comunicacion adicional para informar que

la medida ha culminado.

No obstante, libr6 comunicacion a la oficina de instrumentos
publicos con el fin de que dicha medida sea levantada y asi se registre

en el certificado de libertad y tradicion.

Por lo anterior, considero que el presente caso puede configurarse

como un hecho superado.

.- E1 Registrador Principal de Instrumentos Publicos de Cacuta
manifestd que revisados los turnos relacionados con la matricula
inmobiliaria No 260-36537 no ha ingresado orden de cancelacion

alguna de dicha anotacion.

Aclar6o que la medida registrada perdiéo su vigencia el 10 de
septiembre de 2020, fecha en la cual vencido el plazo de 6 meses
determinados por la ley, por lo cual el propietario del bien inmueble goza
de pleno dominio sobre el mismo, por lo que, si lo pretendido es que se
registre una anotacion canceladora, debe allegar para registro la
respectiva orden emanada por la autoridad judicial competente, de

conformidad con el articulo 62 de la Ley 1579 de 2012.

CONSIDERACIONES

1. Competencia

Con fundamento en lo senalado en el articulo 86 de la constitucion

politica, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1 numeral 2 del
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decreto 1382 de 2000, es competente esta Sala de Decision para conocer

de la presente accion de tutela.

2. Marco Juridico Accion de Tutela

Resaltese en primer lugar, que la accion de tutela es el mecanismo
constitucional idoneo para la proteccion de los derechos fundamentales
inherentes al ser humano, asi lo indica el inciso primero del articulo 86
de la Constitucion Politica. Esta accion fue implementada por el
Constituyente de 1.991 para que mediante un procedimiento breve y
sumario, se pudiera acceder ante los Jueces en demanda de una justicia

eficaz y rapida.

3. Problema Juridico

De acuerdo a los antecedentes expuestos, corresponde a la Sala
determinar si el CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DEL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO de esta ciudad, le vulneré al
accionante derecho fundamental alguno, al no resolver de fondo la
peticion del 15 de septiembre de 2020, mediante la cual solicité que se
disponga el levantamiento de la medida cautelar impuesta el 7 de marzo
de 2020 por el Juzgado Primero Penal Municipal de Control de

Garantias Ambulante de esta ciudad.

4, Jurisprudencia Aplicable Al Caso

Con el fin de resolver el problema juridico planteado por la Sala,
pertinente se hace recordar lo que respecto a la figura del hecho

superado ha dicho la Honorable Corte Constitucional:

“...Tal como ha sido reiterado en multiples oportunidades por esta Corte,
existe hecho superado cuando cesa la accién u omision impugnada de una
autoridad publica o un particular, tornando improcedente la accion
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impetrada, porque no existe un objeto juridico sobre el cual proveer...
(Sentencia T-201 de 2004)

“..la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre
el momento de la interposicion de la accion de tutela y el momento del
fallo se satisface por completo la pretension contenida en la demanda
de amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna
innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la
orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden
alguna...” (Sentencia T-358 de 2014) (Subrayado y negrilla fuera de texto
original).

5. Caso Concreto

En el asunto que concita la atencion de la Sala, se conocio que el
15 de septiembre de 2020, el accionante presenté un derecho de
peticion ante el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio, mediante el cual solicito que se ordene el levantamiento de
la medida cautelar de prohibicion de enajenar bienes; sin embargo, a la
fecha de presentacion de la accion de tutela bajo estudio, la unidad

judicial peticionada nada le ha resuelto.

Asi pues, el Juez Coordinador del Centro del Servicios Judiciales
del Sistema Penal Acusatorio informo que en atencion a lo solicitado por
el accionante libréo la comunicacion a la oficina de instrumentos
publicos con el fin de que se proceda a levantar la medida cautelar que
figura en el inmueble de propiedad del accionante y asi se registre en el

Certificado de Libertad y Tradicion.

Entonces, de conformidad con las pruebas allegadas por dicho
funcionario se conoce que mediante oficio No CSSPA-JAVH 1517 del
21 de enero de 2020 se comunico la Oficina de Instrumentos Publicos
para que procediera a levantar la medidas cautelares que figuran el
contra de WILLARD FRANCISCO GAONA GRANADOS por cuenta del
radicado 547206106106201885086 con numero interno 2018-4619,

del que se habia solicitado su inscripcion desde el 12 de marzo del

7



Tutela de Primera Instancia

Rad. 54-001-22-04-000-2021-00037-00

Accionante: Willard Francisco Gaona Granados
Accionada: Centro de Servicios Sistema Penal Acusatorio

ano 2020, exactamente sobre la anotacion Nro. 009, fecha: 20-03-
2020, Radicacion: 2020-2607875, remitiendo dicha comunicacion a

los correos electronicos ofiregiscucuta@supernotariado.gov.co y

martha.perez@supernotariado.gov.co, y a su vez, envio dicha misiva

e informo6 al accionante sobre lo actuado al correo electronico que

dispuso para las notificaciones, esto es, creartel l@hotmail.com, tal

como se pudo evidenciar al interior con la documentacion digital

anexada a la presente actuacion.

En vista de lo anterior, nos encontramos ante una carencia actual
de objeto por hecho superado, ya que la pretension motivo de accion
constitucional, consistente en que se ordene a la Oficina de
Instrumentos Publicos la cancelacion de la anotacion de la prohibicion
de enajenar que le fue impuesta en audiencia de imputacion por el
Juzgado 1° Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de
esta ciudad, fue efectuado en el tramite de la presente accion

constitucional, tal como quedo6 acreditado.

En consecuencia, debe indicar la Sala que se evidencia una
situacion ya superada en el sentido de que la pretension fundada en
defensa de los derechos vulnerados ha sido satisfecha, y por ende, la
peticion de tutela pierde su justificacion constitucional. En tal sentido,
la orden que pudiéramos hoy impartir, no tendria ningun efecto en

cuanto a la efectividad del derecho presuntamente vulnerado.

Asi las cosas y sin mas consideraciones, dispondra la Sala a
declarar la carencia actual de objeto en la presente accion

constitucional, por existir un hecho superado.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA - SALA PENAL DE DECISION, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

Primero: NO CONCEDER la accion de tutela interpuesta por el
doctor WILLARD FRANCISCO GAONA GRANADOS, por configurarse la
carencia actual de objeto por hecho superado, de acuerdo a lo expuesto

en la parte motiva de este proveido.

Segundo: Notificar este fallo a las partes, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia

con el articulo 5° del Decreto 306 de 1992.

Tercero: En el caso que el presente fallo no fuere impugnado,
ENVIAR el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su

eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

]

I SANCHEZ CORDOBA
istrado

EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA
Magistrado

Secretaria Sala Penal

; éGE ENID CELIS CELIS



