Rama Judicial Norte de Santander

@ Repblica de Colobia SECRETARIA SALA PENAL

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cticuta

Asunto: ACCION DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA

Rad: N° 54-001-22-04-000-2021-00412-00

Accionante: NORBERTO YANEZ SOLEDAD

Accionado: JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Al Despacho del Magistrado Ponente Doctor EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA, el
RECURSO DE IMPUGNACION, interpuesto por la parte accionante NORBERTO YANEZ
SOLEDAD, contra el fallo proferido el 11 de Octubre del 2021, dentro de la tutela de la
referencia.

San José de Cucuta, 21 de Octubre del 2021.

; éGg ENID CELIS CELIS

Secretaria Sala Penal

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
SALA PENAL

San José de Cucuta, veintiuno (21) de Octubre del dos mil veintiuno (2021).

En atencién al informe secretarial se CONCEDE EL RECURSO DE IMPUGNACION,
interpuesto por la parte accionante NORBERTO YANEZ SOLEDAD, contra el fallo proferido
el 11 de octubre del 2021, dentro de la Accion de Tutela bajo el radicado N°. 54-001-
22-04-000-2021-00412-00, para ser resuelto por la Sala de Casacion Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia.

Por la Secretaria de la Sala y para los fines del Articulo 32 del decreto 2591 de 1991,
remitase el expediente al Superior y Comuniquese a las partes.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

")

EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA
Magistrado Ponente

; éGE ENID CELIS CELIS

Secretaria Sala Penal

Nelly Rocio Valcéarcel R.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA PENAL DE DECISION

Magistrado Ponente:
EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA

Aprobado, Acta No. 469
Cdcuta, once (11) de octubre de dos mil veintiuno (2021).
VISTOS

Procede la Sala a resolver la accion de tutela interpuesta por NORBERTO
YANEZ SOLEDAD contra el JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA y el AREA JURIDICA Y
DIRECCION COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO
METROPOLITANO DE CUCUTA, vinculandose al CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE CUCUTA, PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA y el CENTRO DE SERVICIOS DEL SISTEMA
PENAL ACUSATORIO DE CUCUTA, por la presunta vulneracion del derecho

fundamental de peticidn, al debido proceso y la dignidad humana.

HECHOS Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Indicdé basicamente el actor que, el dia 08 de junio del afio 2021, el Juzgado
Quinto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Cucuta profirié en su
contra una condena, la cual le fue notificada el dia 09 de julio del presente afio, y
el 12 de julio calendario, el Centro Penitenciario y Carcelario de Cucuta le

informa que debe presentarse en sus instalaciones.
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Asi las cosas, elevo derecho de peticion ante el Juzgado en mencién informando
gue presentaria recurso de apelacion frente a la sentencia proferida en su contra

y, asi mismo, solicitando seguir estando en prision domiciliaria.

Que, si bien es cierto, presentd recurso de apelacion, el mismo fue negado en

razén a que la sentencia se encontraba ejecutoriada

Por lo tanto, solicita sean tutelados sus derechos fundamentales a la dignidad
humana, el acceso a la administracion de justicia, a la igualdad, al debido
proceso Yy el principio de progresividad, gradualidad y sostenibilidad y, en
consecuencia, se ordene al Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Cucuta explique el motivo por el cual vulneré sus derechos
fundamentales, ademas le dé tramite a la apelacion que fue presentada y asi se
deje sin efectos la sentencia proferida en su contra, por ultimo solicitdé se exhorte
al Inpec dejarlo en prision domiciliaria hasta que se resuelva el recurso de

apelacion.

DEL MATERIAL PROBATORIO

Que mediante fallo de tutela del 30 de julio del afio 2021, el despacho procedio a
resolver la presente accion; no obstante, la misma fue impugnada por los
accionantes, motivo por el cual se dio el tramite pertinente; en consecuencia
mediante auto del 14 de septiembre del afio 2021, la Sala de Casacién Penal de
la Corte Suprema de Justicia, decret6 la nulidad de la actuacion a partir del fallo
de tutela emitido el 30 de julio de 2021. Por lo anterior, se procedi¢ a acatar lo
ordenado mediante auto de sustanciacion del 27 de septiembre de 2021, donde
se dispuso requerir a las partes accionadas y vinculadas, ademas se le ordeno al
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE CUCUTA notificar a todas las PARTES PROCESALES
QUE ACTUARON DENTRO DEL PROCESO 540016001237201700171. N.I.
2018/1149 y se dejo en cartelera de la pagina web de la rama judicial para que

las personas que tuvieran interés se pronunciaran al respecto en busca de
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informacion conforme a los hechos expuestos en el escrito de tutela,

obteniéndose lo siguiente:

-. CENTRO DE SERVICIOS DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DE
CUCUTA contestd que, revisada la base de datos encontr6 proceso contra el
interno por el delito de acto sexual abusivo con menor de 14 afios en el Juzgado
Quinto Penal del Circuito de Cucuta, condenandolo a 180 meses de prision y
guedando ejecutoriada el 08 de junio del presente afo, sin que se interpusiera
recurso alguno contra dicha decision. Que, el dia 01 de julio de 2021, se envio el
expediente al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la

ciudad.

Finalmente, agrega que carece de competencia para resolver lo pretendido por

el accionante; por lo tanto, solicita ser desvinculado del presente tramite.

-. JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE CUCUTA contestd que, adelantd el proceso contra el
interno por el delito de actos sexuales con menor de 14 afios en concurso

homogéneo agravado.

Asi mismo, que el 08 de junio de 2021, dio lectura a la sentencia en la cual
condend al accionante, y en la diligencia no hubo apelacién por ninguna de las
partes, alude ademas que el 12 de julio del presente afio, recibié escrito donde el
sefior Norberto Yarfiez, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia del 08
de junio de 2021, y en el escrito solicitaba que se suspendiera su traslado al
Inpec-Cucuta.

Por altimo menciona el Juzgado accionado que el 13 de julio de 2021 le declar6
extemporaneo el recurso de apelacion y ordené el traslado del expediente para
gue el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad resolviera si
accede o0 no, a trasladarlo al Inpec-Cucuta, por lo que considera no haber

vulnerado derecho alguno al accionante.
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-. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION - REGIONAL NORTE DE
SANTANDER contesto que, no tiene conocimiento de los hechos narrados en el
escrito de tutela, toda vez que no se encontrd registro de solicitud alguna
presentada por el accionante. Por lo tanto, solicita ser desvinculado del presente

tramite.

-. COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE
CUCUTA contestdé que, el dia 09 de julio recibid6 de parte la Personeria de
Salazar de las Palmas el escrito de notificacion personal del accionante,
mediante el cual le informan del fallo proferido en su contra. Asi mismo, el actor
allega escrito dirigido al Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Cucuta el dia 13 de julio calendario, por cuanto carece de
competencia frente a lo solicitado por el actor. Por lo tanto, no ha vulnerado

derecho fundamental alguno y solicita ser desvinculado.

-. PROCURADURIA 90 JUDICIAL Il PENAL DE CUCUTA contesté que, en
fecha de 08 de junio calendario, asistio a la lectura de sentencia donde se dio a
conocer el fallo condenatorio del Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Cucuta, sin que se presentara recursos contra dicha
decision, quedando debidamente ejecutoriada. Por lo cual, no incurrié en la

vulneracion de derecho fundamental alguno al accionante.

-. CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CUCUTA contesté que, el Juzgado Primero
de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta, es quién vigila la pena interpuesta
a NORBERTO YANEZ SOLEDAD, ademas mencion6 que, una vez el interno
presente alguna solicitud, la misma sera remitida al despacho, por lo anterior,

indica que no ha vulnerado ni amenazado derecho fundamental alguno.

-. JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE CUCUTA: contesto que, recibié el expedienté el dia 13 de julio
de 2021, observo que en el mismo proceso se encontraba la orden de captura,
pero no tiene claridad si la misma fue acatada por el accionante, por lo que

desconoce la ubicacion del actor, y para decidir de fondo la peticion, requirié al
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Inpec para que le comunicaran si el accionante se encuentra interno, alude
ademas que una vez obtenga la respuesta procedera a resolver de fondo lo
pedido por el actor, ya que debe cumplir con unos requisitos para saber si es

posible la prisidbn domiciliaria.

-. FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL UNIDAD DE DELITOS SEXUALES:
contestd que, no le asiste la razon al accionante como quiera que la misma, le
fue notificada en la audiencia de lectura de la sentencia de fecha 8 de junio del
afio 2021, al sefior abogado de la defensa quien asisti6 al sefior YANEZ
SOLEDAD, y no interpuso recurso alguno contra la sentencia, por lo anterior el

motivo de la inconformidad del accionante no tiene sustento.

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Con fundamento en lo sefialado en el articulo 86 de la Constitucién Politica, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° numeral 2° del Decreto 1382 de
2000, es competente esta Sala de Decision para conocer de la presente accion

de tutela.

2. Marco Normativo de la Accion de Tutela.

La accion de tutela es un mecanismo consagrado en el articulo 86 de la
Constitucion de 1991, como una herramienta para garantizar la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales de las personas, cuando éstos
resulten amenazados o vulnerados por la accion u omision de una autoridad
publica o de los particulares, lo anterior cuando no exista otro medio de defensa
judicial o éste resulte ineficaz para la proteccion de los derechos fundamentales
y constitucionalmente protegidos, en este caso podra ser utilizada como medio

transitorio de inmediata aplicacion a efecto de evitar un perjuicio irremediable.

3. Problema Juridico.
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En el presente caso, compete a la Sala establecer si el JUZGADO QUINTO
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA,
vulnera los derechos fundamentales de peticion, debido proceso y dignidad
humana del sefior NORBERTO YANEZ SOLEDAD, al no dar el tramite al
recurso de apelacion presentado el 12 de julio del 2021 en contra de la sentencia
condenatoria de fecha 8 de junio del presente afio, ademas solicita la libertad, y

se deje en prision domiciliaria.

4. Caso Concreto.

Con el objeto de resolver los puntos expuestos, se estudiara en primer lugar lo
correspondiente a la vulneracion de los derecho fundamental de peticion y
debido proceso y posteriormente, la Sala entrara a resolver lo solicitado por el
accionante en cuanto a su peticidon que no sea remitido de su vivienda al centro

carcelario.

Ahora bien, en relacion con la alegacion presentada por el accionante referente a
la vulneracion de sus derechos, en cuanto al tramite del recurso de apelacion
presentado el dia 12 de julio del afio 2021, en contra de la sentencia
condenatoria de fecha 8 de junio del presente afio, se estableci6 que el
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE CUCUTA, le dio tramite, y mediante auto de fecha 13 de
julio calendario, declar6 que el recurso de apelacion se encontraba
extemporaneo, y durante la audiencia su abogado, no presenté alegacion

alguna, a la decision tomada, quedando en firme.

Asi las cosas, se puede evidenciar, que el JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE CUCUTA, si, le dio tramite
al recurso de apelacion, presentado por el sefior NORBERTO YANEZ

SOLEDAD, donde se declaré extemporaneo, por encontrarse fuera de términos.

Una vez revisada las pruebas aportadas por el despacho se encuentra, que si, le
dio el trAmite al recurso mediante auto de fecha 13 de julio del 2021, con ello es

evidente que no se vulnera el debido proceso alegado por el actor, ademas se
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observd que ya se remitié el expediente a los Juzgados de EJPMS, para que
realicen la vigilancia de la pena impuesta, y donde el actor debera acudir a

presentar sus solicitudes.

En cuanto a lo solicitado que no sea remitido al Inpec, y lo dejen en su vivienda,
se deja de presente que revisada las pruebas se establecié que el Juzgado
Primero EJPMS, mediante auto del 30 de julio de 2021l, esta solicitando
informaciéon al Centro Penitenciario y Carcelario de Cucuta, para tomar la
decision de fondo, ya que el accionante debe cumplir con unos requisitos, por lo
gue es necesario conocer la ubicacion del actor, debido a que en el expediente

aparece la orden de captura, no se evidencia firmada por el accionante.

Por ello, es evidente que el Juzgado Primero EJPMS, el cual vigila la pena
Impuesta, se encuentra realizando los requerimientos a las entidades para poder
tomar una decision de fondo a la solicitud de prision domiciliaria, ya que se debe
cumplir con una serie de requisitos, por lo que esta solicitando la claridad de la

ubicacién del accionante.

En consecuencia, la Sala no evidencié vulneracion alguna al derecho
fundamental alegado, teniendo en cuenta que el Juzgado Primero de EJPMS,
esta buscando la informacion para dar respuesta a lo pedido por el actor; por lo

anterior no se ha de conceder el amparo solicitado.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CUCUTA — SALA PENAL DE DECISION, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la presente acciéon de tutela, de acuerdo a lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, en concordancia con el articulo 5°

del Decreto 306 de 1992.

TERCERO: En el caso que el presente fallo no fuere impugnado, ENVIAR el

expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

il

EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA
Magistrado Ponente

CARLOS FERNANDO NINO GOMEZ
Magistrado

Mdgistrado

Secretaria Sala Penal

%;ENID CELIS CELIS



