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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA PENAL

Radicado No. 54-001-22-04-000-2022-00057-00.
Cucuta, dos (02) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta el tramite de tutela instaurado por el sefior JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ
en contra del JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS - FISCALIA
SEGUNDA SECCIONAL DE LOS PATIOS — CELSO GALVIS PABON - EUCLIDES GARCIA
MEZA por presunta vulneracion al debido proceso ordenandose lo siguiente:

1°.- OFICIESE al JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS para que dentro
del término de DOS (2) DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacién, proceda a dar dentro
del marco de sus competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de
tutela, y ejerza su derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y
pretendido por los accionantes, para lo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE
SUS AFIRMACIONES

Ademas procedan dentro del marco de sus competencias con el fin de que corra traslado del
presenta auto junto con el escrito de tutela a las PARTES PROCESALES QUE ACTUAN DENTRO
DEL PROCESO, para que en su condicién de vinculadas a este tramite manifiesten lo que
consideren pertinente frente a lo expuesto por el accionante, debera remitir el informe
correspondiente a este Despacho ALLEGUEN COPIA DEL EXPEDIENTE Y DIGAN EN QUE
ETAPA ACTUAL VA EL PROCESO Y SI EL ACTOR A SOLICITADO LA NULIDAD PROCESAL
ANTE SU DESPACHO e indiguen cuales han sido los mecanismo para notificar a las
audiencias al sefior JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ aportando copia de las notificaciones
realizadas.

2°.- OFICIESE a la FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL DE LOS PATIOS para que dentro del
término de DOS (2) DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del
marco de sus competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela,
y ejerza su derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido
por los accionantes, para lo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS
AFIRMACIONES

Ademas procedan dentro del marco de sus competencias con el fin de que corra traslado del
presenta auto junto con el escrito de tutela a las PARTES PROCESALES QUE ACTUAN DENTRO
DEL PROCESO, para que en su condicién de vinculadas a este tramite manifiesten lo que
consideren pertinente frente a lo expuesto por el accionante, debera remitir el informe
correspondiente a este Despacho ALLEGUEN COPIA DEL EXPEDIENTE Y DIGAN EN QUE
ETAPA ACTUAL VA EL PROCESO Y indiguen SI EL ACTOR A SOLICITADO LA NULIDAD
PROCESAL ANTE SU DESPACHO comuniguen cuales han sido los mecanismo para notificar
a_las_audiencias _al sefior JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ aportando copia_de las
notificaciones realizadas.

3°.- OFICIESE al doctor CELSO GALVIS PABON para que dentro del término de DOS (2) DIAS,
contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco de sus
competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza su
derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

Informen que métodos a utilizado para notificar al actor v alleque prueba de cada una de sus
afirmaciones y como adauirié el poder y como lo sustituto a otro abogado sin explicarle ni
notificar al actor aporte documento si lo tiene de haberle dado a conocer larenuncia al actor.

40.- OFICIESE al doctor EUCLIDES GARCIA MEZA para que dentro del término de DOS (2) DIAS,
contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco de sus
competencias, la explicacién con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza su
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derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

Informen gue métodos a utilizado para notificar al actor y alleque prueba de cada una de sus
afirmaciones v como adquirié el poder y como lo sustituto a otro abogado sin explicarle ni
notificar al actor aporte documento sSi lo tiene de haberle dado a conocer larenuncia al actor.

50.- VINCULAR al AREA JURIDICA Y DIRECCION COMPLEJO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO METROPOLITANO DE CUCUTA para que dentro del término de DOS (2) DIAS,
contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco de sus
competencias, la explicacién con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza su
derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

6°.- VINCULAR al JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS DE VILLA DEL ROSARIO para que dentro del término de DOS (2)
DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco de sus
competencias, la explicacién con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza su
derecho de contradiccién y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

7°.- VINCULAR a LA FISCALIA LOCAL DE VILLA DEL ROSARIO para que dentro del término de
DOS (2) DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco de
sus competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza
su derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

8°.- VINCULAR al SENOR GERSON GILDARDO AMARILES TRIANA para que dentro del término
de DOS (2) DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacion, proceda a dar dentro del marco
de sus competencias, la explicacién con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y
ejerza su derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido
por los accionantes, para lo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE _CADA UNA DE SUS
AFIRMACIONES

9°.- VINCULAR al SENOR JEFFERSON JULIAN ESPARSA CASADIEGOS para que dentro del
término de DOS (2) DIAS, contados a partir del recibo de la comunicacién, proceda a dar dentro del
marco de sus competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela,
y ejerza su derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido
por los accionantes, para lo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS
AFIRMACIONES

10°.- VINCULAR a la DEFENSORIA DEL PUEBLO para que dentro del término de DOS (2) DIAS,
contados a partir del recibo de la comunicacién, proceda a dar dentro del marco de sus
competencias, la explicacion con respecto a los hechos objeto de demanda de tutela, y ejerza su
derecho de contradiccion y defensa, debiendo informar sobre lo referido y pretendido por los
accionantes, paralo cual DEBERA ALLEGAR COPIA DE CADA UNA DE SUS AFIRMACIONES

11°.- Ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o a terceros interesados, sUrtase ese
trdmite mediante la publicacion del presente proveido en la pagina virtual del Tribunal Superior de
este Distrito Judicial, a fin de informar del inicio de este decurso constitucional a las personas que
pudieran resultar involucradas para que dentro del término de DOS (2) DIAS, contados a partir del
recibo de la comunicacién, procedan a dar respuesta a la accion de tutela.

12°.- Para efectos de notificacion, COMUNiQUESE este auto a las partes. A las autoridades
relacionadas envieseles copia del escrito de tutelay sus anexos para su defensa.

CUMPLASE

ED R MANUEL CAICEDO BARRERA
Magistrado 2



SENORES:
MAGISTRADOS DE LA SALA PENAL (Reparto).
TRIBUNAL SUPERIOR DE CUCUTA

Ciudad.

Referencia: ACCION DE TUTELA.

Accionados: JUZGADO PRIMERO DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO DE LOS PATIOS,
FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL DE LOS
PATIOS, CELSO GALVIZ PABON Y EUCLIDES
GARCIA MEZA

Accionante: JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ

Derechos Vulnerados: DERECHO AL DEBIDO PROCESO DE LIBRE
ACCESO A LA JUSTICIA EN LEGITIMA DEFENSA
Y CONTRADICCION

JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ, Mayor de Edad e Identificada con la Cédula de Ciudadania
N° 1.092°363.484 de Villa del Rosario (N. de Sder.), domiciiado en la Casa Q12
Urbanizacién Tamarindos Club — Villa del Rosario, Celular N° 301 - 5453816, Email:
geadermagrethc@gmail.com; obrando en nombre propio instauro la presente ACC]ON DE
TUTELA contra del JUZGADO PRIMERO DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE LOS PATIOS, en Representacién Legal del Dr. YANT KARLO
MORENO CARDENAS o de quien haga sus veces al momento de la notificacién, la FISCALIA
SEGUNDA SECCIONAL DE LOS PATIOS, en Representacion Legal de la Dra. FANNY
MARTINEZ VILA o de quien haga sus veces al momento de la notificacién, el Dr. CELSO
GALVIZ PABON, Mayor de Edad e Identificado con la Cédula de Ciudadania N° 88.178.928
de Salazar de La Palmas - Norte de Santander y el Dr. EUCLIDES GARCIA MEZA; basado
en los siguientes:

HECHOS DE TUTELA:

1°.- En el aio 2016 le compré al Sefior GERSON GILDARDO AMARILES TRIANA la
Motocicleta de Marca Suzuki, Linea GN-125 de Placa AM7N87A, por un Valor de
$2°800.000.

2°.- El dia 17 de Mayo 2018 sobre las 23:00 Horas, retornaba a mi casa después de compartir
con unos amigos; el retorno lo hacia en la motocicleta descrita en el punto anterior y en
compaiiia de JEFFERSON JULIAN ESPARSA CASADIEGO.

3°.- Ese mismo dia, 17 de Mayo del 2018 sobre las 4:00 Horas, al pasar por el sector del barrio
La Parada, por no llevar casco y chaleco y al notar la presencia de la policia desvié el camino,
via o ruta para evitar ser sancionado pecuniariamente por infraccién de transito.

4°.- La Policia al percatarse del desvio que realicé, nos alcanzé en la Carrera 16 con
Autopista Internacional, haciéndonos detener la marcha.

5°.- Los Agentes de Policia al hacer los tramites de rigor y radeo de antecedentes del vehiculo
y sus pasajeros, segun informe arrojado por la Base de Datos de Criminalistica de la Sijin dio
como Resultado que la Motocicleta de Placa AM7N87A era Hurtada.

6°.- Segln el Hurto de la Motocicleta se encontraba contenido en la Noticia Criminal N° 54 -
001 - 61 - 09535 - 2017 - 01320 adelantada por la FISCALIA LOCAL DE VILLA DEL



ROSARIO segun hechos ocurridos el 30 de mayo del 2017 en el Barrio La Parada de Villa
del Rosario.

7°.- Fue asi, como el 17 de Mayo del 2018 sobre las 4:15 Horas, Procedieron a Inmovilizar la
Motocicleta de Placa AM7N87A y a Capturarme (JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ).

8°.- Ante la captura que me fue realizada, procedi a contratar los servicios profesionales del
Dr. CELSO GALVIZ PABON con la Cédula de Ciudadania N° 88°178.928 de Salazar de Las
Palmas - Norte de Santander y Tarjeta Profesional N° 264.682 del C. S. J., para que me
representara en el lio judicial que se me iniciaba.

9°. - El dia 18 de Mayo del 2018 ante JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL CON
FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE VILLA DEL ROSARIO, se Realiz6 la Audiencia
Concentrada de Legalizacion de Captura, Imputacion de Cargos y Medida de Aseguramiento
con Noticia Criminal N° 54 - 001 - 60 - 01134 - 2018 - 01627 por el Delito de Receptacién
consagrado en el Articulo 477 del Cédigo Penal.

10°.- En la Audiencia Concentrada descrita en el punto anterior, se Legalizé la Captura que
se me habia Realizado, se me Imputé el Cargo de Receptaciéon y se me Dejoé en Libertad
por que el ente Acusador No Solicité Medida de Aseguramiento.

11°.- Aun cuando no fui privado de la libertad continte vinculado los procesos con apoderado
contractual; por los cual era deber del ente acusador y de mi defensor contractual, notificarme
o colocarme en mi conocimiento (por escrito al domicilio, via telefénica o correo electrénico)
de las fechas, hora y lugar de las demas diligencias judiciales que se desataran con referencia
al proceso del cual quede vinculado por el Delito De Receptacion.

12°.- Las omisiones que tuvieron el Ente Acusador, Mi Apoderado Contractual y Defensor
Publico son las siguientes:

a. Ni el Ente Acusador, Ni el Defensor Contractual me Notificaron de la Audiencia de
Acusacion; no fui notificado por ningun medio més expedito para ello. SE ME VIOLO
EL DEBIDO PROCESO PARA CONOCER LOS ELEMENTOS MATERIALES
PROBATORIOS QUE TENIA LA FISCALIA EN MI CONTRA Y PODER DAR INICIO A
UNA BUENA DEFENSA.

b. Ni el Ente Acusador, Ni el Abogado Contractual -CELSO GALVIZ PABON- No Me
Notificaron de la Renuncia a Poder de este altimo.

¢. SE ME VIOLO EL DEBIDO PROCESO de conocer que a partir de determinada fecha
quedaba sin defensor alguno que me defendiera y se me negd el derecho de decidir s/
contrataba los servicios profesionales de otro apoderado o aceptara se me designara
defensor publico.

d. El Ente Acusador Omitié Surtir Notificacion por el medio mas expedito, para saber hasta
qué fecha me representé judicialmente el defensor contractual y desde que fecha dio
inicio la defensa judicial del defensor publico.

e. El Ente Acusador y el Defensor Publico Omitieron la Notificacion por el Medio mas
Expedito de la fecha, hora y lugar en la que se realizaria la Audiencia Preparatoria. SE
ME VIOLO EL DEBIDO PROCESO DE EJERCER UNA BUENA DEFENSA Y
CONTADICCION QUE PUDIERA HACER VALER EN EL JUICIO ORAL.

f. El Ente Acusador y el Defensor Pablico Omitieron dar cumplimiento a lo ordenando por
el JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS en fecha 21 de Agosto del
2018, ello es que: “El juzgado advierte citar oportunamente para el 28 de Enero del 2019
a las 8 am para realizar la Audiencia de Acusacién”, siendo evidente:



a) Como se puede observar siendo las 8:23 am del 28 de Enero del 2019, No
Comparecié Mi Abogado Defensor el Dr. Celso Galviz Pab6n, Ni Tampoco Me
Notificé de dicha Diligencia para esa Fecha; siendo notorio que hasta ese
momento no habia presentado renuncia alguna a poder y seguia siendo mi
defensor contractual.

b) Siendo las 11:19 am del 30 de Mayo del 2019, se Llevé a cabo la Audiencia de
Acusacion, observando al Dr. Euclides Garcia Meza como Mi Defensor Pulblico
Asignado; Ni el Ente Acusador, Ni el Defensor Publico se dignaron Notificarme
por el medio mas expedito de la diligencia a realizarse para esa fecha 30/05/2019
donde segun Acta dice que: “No Asisti”.

g. Ni el Ente Acusador, Ni el Defensor Plblico me notificaron por el medio mas expedito

i

de la AUDIENCIA PREPARATORIA programada a realizarse el 31 de Octubre del 2019
a las 8:00 am, Negandoseme el Derecho de Haber Presentado una Buena Defensa, de
Haber Aportado Pruebas y de Haber Controvertido las Pruebas Aportadas por la
Fiscalia; se me Negé el Derecho a una Buena Defensa por la Omisién del Surtimiento
Debido de la Notificacion de la Fecha y Hora a Realizarse la Diligencia.

Solo hasta el mes de Agosto del 2021 cuando via Telefénica a Mi Numero Celular 301
- 5453816 Recibi una Llamada de Mi Defensor Publico el Dr. Euclides Garcia Meza
que Me Notificé de la Audiencia de Juicio Oral que se Realizaria del 30 de Agosto del
2021 a las 2:00 pm.

a) No entiendo por qué el Dr. Euclides Garcia Meza siendo Mi Defensor Publico
desde Abril - Mayo del 2019 que fue nombrado como Mi Defensor Publico No
Agoté los Mecanismos Suficientes para Notificarme en Debida Forma de las
Anteriores Audiencias (Acusacion - Preparatoria) y porque esperé hasta la
Audiencia de Juicio Oral para ahi Si Contactarme y Notificarme de la misma.

b) No entiendo por qué el Ente Acusador Tampoco hizo Uso de los medios o
mecanismos idéneos para Surtirme la Notificacion de las Audiencias de
Acusacion y Preparatoria, como Tampoco Surtirme Notificacion de la Renuncia
del Apoderado Contractual y el Nombramiento - Asignacion del Defensor Publico.

¢) Tampoco entiendo por qué el Ente Acusador No hizo Uso de sus Facultades
Legales para Hacer Consulta en las Diferentes Bases de Datos a Fin de Poder
Ubicar Mi Domicilio o Contacto.

i. Mis argumentos de los anteriores literales los soporto en ocasion de la
Direccién Suministrada por Mi en el momento de la Captura (Carrera 7
N° 8 - 106 Barrio 20 de Julio - V / Rosario), alli Vivi como Arrendatario
hasta la Primera Semana de Agosto del 2018.

Fue asi como en el mes de Agosto del 2021 ante la Comunicacién Telefonica del
Defensor Publico Me Vi en la Necesidad de Revocarle el Poder al mismo (Defensor
Piblico) y Nombrar Nuevo Apoderado Contractual.

La Dra. Malud Dayana Carrillo Quintero como Mi Nueva Defensora en fecha 30 de
Agosto del 2021 a las 2:00 pm dentro de la AUDIENCIA DE JUICIO ORAL Solicité
Aplazamiento de la misma, porque solo habia tenido conocimiento de la diligencia hasta
el dia 27 de Agosto del 2021, siendo Imposible Conocer el Expediente en su Totalidad
hasta la Fecha, Solicitud que fue Aceptada y se Reprogramo Nueva fecha de la
Diligencia para 8 de Febrero del 2022 a las 10:00 am.

Mi apoderada, la Dra. Malud Dayana Carrillo Quintero, me Insita a Aceptar Cargos
para Tratar de Lograr Algin Tipo de Beneficio Conforme la Ley; pero dicha Incitacion
de mi Apoderada No la Puedo Aceptar con Ocasion de que Me Siento Lesionado en Mi



Debido Proceso como Derecho Fundamental al NO Surtirseme las Notificaciones en
Debida Forma de las Diligencias antes realizadas a la actual, Negandose asi Mi
Derecho a la Legitima Defensa y Contradiccion.

a) No puedo aceptar la sugerencia de mi apoderada actual pues, haciendo un
Andlisis Minucioso del Expediente Parcial que Tengo en Mi Poder Puedo
Observar Errores - Omisiones - Detalles o Falencias que pude Haber Alegado en
Mi Legitima Defensa y Contradiccion Si Se Me Hubiese Surtido Notificacion de
la Fecha y Hora de la Realizacion de las Audiencias, segun:

'-‘

fi.

iii.

iv.

Segun el Informe de la Policia de Vigilancia en Caso de CAPTURA EN
FLAGRANCIA dice: “El Hecho ocurrié a la 1:00 am del 18 de Mayo del
2018’, contrario al resefiado de en el DOCUMENTO FACTICO Y
JURIDICO de la Acusacién que dice que: “El Hecho ocurrié a las 4:15
Horas del 17 de Mayo del 2.018” estando frente a una Presunta llegalidad
de la Captura pues, si para la Fiscalia el hecho ocurri6 el 17 de Mayo del
2018 a las 4:15 horas, lo que me deja entender que la Captura se Realiz6
21 horas después de cometido el Acto o Delito, 0 sea no estariamos frente
a una Captura en Flagrancia sino a una Captura que Debioé Realizarse por
Orden Judicial, Ni Tampoco estamos frente a una Conducta Homogénea
para decir que esta se Repitié Varias veces desde las 4 horas del 17 de
Mayo hasta las 1 horas del 18 de Mayo del 2018.

Segln el Informe de la Policia de Vigilancia en caso de CAPTURA EN
FLAGRANCIA, en el punto NUEVE de la Narracién de los Hechos dice:
“La Motocicleta Inmovilizada en Mi Poder, Presentaba Denuncia del 6 de
Junio del 2017 por HURTO” y en el DOCUMENTO FACTICO Y
JURIDICO de la Acusacién que dice que: “Los Hechos de HURTO fueron
Ocurridos el 30 de Mayo del 2017 segun la Noticia Criminal N°54 - 001 -
61 - 09535 - 2017 - 1320" y, consultada la base de datos del SPOA de la
Fiscalia dice: “Que la Noticia Criminal antes mencionada, fue Asignada el
8 de Junio del 2017 a la FISCALIA 11 LOCAL DE CUCUTA”".

Es Incoherente que el Informe del Investigador del laboratorio, adelantado
por Luis Carlos Hernandez Rodriguez de la Seccion de Criminalistica
de Automotores Haya Podido realizar-ejecutar o elaborar dicho informe el
dia 17 de Mayo del 2018 a las 16:30 Horas, cuando el Hecho Judicial
que a Mi me Vincula como Autor Material del Delito de Receptacion tuvo
su Origen el mimo dia 17 de Mayo del 2018 a las 23:45 Horas o sea,
7:15 Horas de Diferencia donde la Autoridad Judicial Aun No Tenia
Acceso al Vehiculo Automotor.

Se Me Neg6 también la Posibilidad de Controvertir las Pruebas Aportadas
por la Fiscalia Conforme a la Denuncia por HURTO Instaurada por el
Sefior Rafael Power Zabala Torres quien Presentd la Denuncia el dia
martes 6 de Junio del 2017 por el Delito de HURTO de la Motocicleta en
la Modalidad de Alado ocurrido el 30 de Mayo del 2017 a las 10:30 am,
Observando las siguientes Incongruencias que Pude Debatir en las
Audiencias Anteriores, Donde se Me Fue Violado el DEBIDO PROCESO
DE NOTIFICACION, asi:

1. Quien Formulo la Denuncia por HURTO de la Motocicleta No es el
Propietario Legitimo que Figura en la LICENCIA DE TRANSITO
VENEZOLANA, Ni Tampoco Probé el Porte - Tenencia o Posesién
de la misma.
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Desconozco:

No Entiendo por qué la Presunta Victima del HURTO de la
Motocicleta Esperé Ocho (8) dias calendario de la Ocurrencia del
Hecho para Instaurar la Respectiva Denuncia.

El Denunciante No Prob6 o No Manifesté Desde Cuando Tenia la
Motocicleta en Su Poder pues, Cabe Resaltar que desde el 19 de
Agosto del 2015 La Frontera con el Vecino Pais de Venezuela Fue
Cerrada y No Se Indagé Si al Momento del Cierre, el Vehiculo Se
Encontraba en Territorio Colombiano o Fue Ingresado a este por
Trocha.

En la Recepcién de la Denuncia No Se Aclara, Ni el Ente
Investigador Tampoco Averigué Si la Presunta Victima -
Denunciante al Momento de Formular la Denuncia Portaba o
Llevaba Consigo el Titulo Original de Propiedad Venezolano y Si
Aporté con la Denuncia Copia de este.

Tampoco el Ente Investigador que Conocié de la Noticia Criminal
por HURTO de la Motocicleta, No Investigé en las Diferentes Bases
de Datos a Fin de Poder Determinar Si el Vehiculo Hurtado Antes
del Hurto Habia Tenido Soat y Tecno-mecanica.

El Ente Investigador que Conocid de la Noticia Criminal por HURTO
de la Motocicleta No Investigé a través de la Cancilleria Si en el
Vecino Pais de Venezuela Figuraba Denuncia Alguna por el mismo
Delito Sobre el Vehiculo Automotor.

El Ente Investigador que Conocio de la Noticia Criminal por HURTO
de la Motocicleta No Investigd, Si Presuntamente Se Pudiera Estar
ante un CONCIERTO PARA DELINQUIR conformado por Varias
Personas que se Dedicaran a Traer Vehiculos Venezolanos a
Territorio Colombiano Paséndolos por la Trocha para Venderlos en
Este Pais y Reportandolos Como Robados en Venezuela para asi
Reclamar la Péliza Sobre Todo Riesgo que Recayera sobre los
mismos.

El Ente Investigador que Conocié de la Noticia Criminal por HURTO
de la Motocicleta No Investigé, Si en Verdad la Policia Habia
Recibido Informe Alguno en fecha 30 de Mayo 2017 a las 10:30
am del HURTO de la Motocicleta, Tampoco Averiguo a través de
cual Numero Telefénico Dio el Parte o Informe del HURTO a la
Policia.

El Ente Investigador que Conocid de la Noticia Criminal por HURTO
de la Motocicleta No Investigd la Razén por la cual la Policia No
Recepcioné ante la Fiscalia la Presunta Denuncia por HURTO
Formulada Via Telef6nica por la Victima; Tampoco se Observa que
Haya Investigado que No se Hayan Adelantado Dos (2) Noticias
Criminales por el mismo Delito - por la misma Victima - por el mismo
Objeto de HURTO (Motocicleta).

10.Por qué en el Formato Unico de Notica Criminal No Esta Firmado

por el Denunciante, No estd Firmado por Quien Recibe La
Denuncia, Ni Tampoco Esta Firmado por la Policia Nacional Quien
Registra.



a) Laforma como el Ente Acusador a Enviado o Surtido las Notificaciones Que Me
Debieron Ser Entregadas (Oficio, Telefonicamente o Correo Electronico).

b) Si el Ente Acusador Se Previé Corroborar Si Yo Residia o No en la Direccion
Aportada con la Captura.

¢) Siel Ente Acusador Se Previ6 de Verificar Si Aun Portaba Conmigo los Nimeros
Telefénicos Suministrados por la Captura.

d) SiMiAbogado Contractual Celso Galviz Pabon Envid o Surti6 las Notificaciones
Que Me Debid Entregar (Oficio, Telefonicamente o Correo Electrénico)
Comunicandome o Informandome la AUDIENCIA DE ACUSACION Programada
para el 28 de Enero del 2019 y Posteriormente su Renuncia a Poder.

e) Si Mi Defensor Publico Me Envié o Surtié las Notificaciones Comunicandome o
Informandome la AUDIENCIA DE ACUSACION Programada para el 30 de Mayo
del 2019 y Posteriormente la AUDIENCIA PREPARATORIA Programada para
el 31 de Octubre del 2019. Pues, Cémo Si Pudo Comunicarme de la
AUDIENCIA DE JUICIO ORAL Programada para 30 de Agosto del 2021;
Negandome Asi el Debido Proceso de Hacer Acto de Presencia en las
Diligencias y Ejercer a Plenitud Mi DERECHO A LA DEFENSA Y
CONTRADICCION, previo Conocimiento de los ELEMENTOS MATERIALES
PROBATORIOS.

f) Por Omisioén de las Accionadas se me nego el derecho fundamental del Debido
Proceso de Surtimiento de las Respectivas Notificaciones por el Medio Mas
Expedito para Haber Comparecido o Hacer Presencia en las Respectivas
Diligencias Judiciales (Acusacion y Preparatoria), y solo Mi Defensor Publico Se
Digné Ubicarme, Contactarme y Notificarme de la Audiencia de Juicio Oral
cuando ya estoy practicamente condenado por haber presuntamente guardado
silencio y no asistir a las diligencias, todo por CULPA de las Accionadas que me
han Violado Mi Debido Proceso.

PRETENSIONES DE TUTELA:

. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar al Juzgado Primero del Circuito con Funcion
de Conocimiento de Los Patios Ordenar la Suspension de la Audiencia de Juicio
Oral Programada para el 8 de Febrero de 2022 a las 10 am.

. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar al Juzgado Primero del Circuito con Funcion
de Conocimiento de Los Patios para que Allegue el Expediente Digital Completo
Mas Especificamente Donde se Aprecie las Notificaciones Surtidas.

. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar a la Fiscalia Segunda Seccional de Los
Patios y al Dr. Celso Galviz Pabén para que Alleguen Prueba Donde Se Aprecie la
Notificacion que Me Surtieron Colocando de Mi Conocimiento la Audiencia de
Acusacion del 28 de Enero de 2018.

. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar a la Fiscalia Segunda Seccional de Los
Patios y al Dr. Celso Galviz Pabén para que Alleguen Prueba Donde Se Aprecie la
Notificacién que Me Surtieron Colocando de Mi Conocimiento la Renuncia a Poder
Mi Apoderado Contractual (Celso Galviz Pabén).

. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar a la Fiscalia Segunda Seccional de Los
Patios para que Alleguen Prueba Donde Se Aprecie la Notificacion que Me
Surtieron Colocando de Mi Conocimiento el Nombramiento de Defensor Plblico.



6. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar a la Fiscalia Segunda Seccional de Los
Patios y al Dr. Euclides Garcia Meza para que Alleguen Prueba Donde Se Aprecie
la Notificaciéon que Me Surtieron Colocando de Mi Conocimiento las Audiencias
de Acusaci6n el 30 de Mayo de 2019 y Audiencia Preparatoria del 31 de Octubre
de 2019.

7. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar al Dr. Euclides Garcia Meza para que Allegue
Prueba Donde Pruebe como Consiguié Mi Namero Celular N° 301 - 5453816 y
porque no me comunico de las Audiencias de Acusacién y Preparatoria, Porque
Espero para Notificarme la Audiencia de Juicio Oral.

8. Solicito a su Despacho Se Sirva Oficiar a la Fiscalia Segunda Seccional de Los
Patios ylo Fiscalia 11 Local de Cucuta para que Alleguen Expediente Fisico o
Digital de la Noticia Criminal N° 54 - 001 - 61 - 09535 - 2017 - 1320.

9. Solicito a su Despacho Tutelar Mi Derecho Fundamental Incoado.

10. Solicito a su Despacho se ORDENE al Juzgado Primero del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Los Patios en Representacién Legal del Dr. Yant Karlo Moreno
Cardenas o de quien haga sus veces al momento de la notificacion, DECRETAR la
Nulidad Procesal de Todo lo Actuado desde la Audiencia de Acusacion, y se Me

Respete y Permita Ejercer Mi Derecho a la Defensa y Contradiccién con una
Legitima Notificacion.
PRUEBAS DE TUTELA:
Las que aparecen relacionadas como anexos:

ANEXOS DE TUTELA:

1. PDF del Expediente Parcial de la Noticia Criminal N° 54 - 001 - 60 - 01134 - 2018 -
01627. (63 Folios)

NOTIFICACIONES DE TUTELA:

El Suscrito;

Las Recibe en la Casa Q12 Urbanizacién Tamarindos Club — Villa del Rosario, Celular N°

301 - 5453816, Email: geadermagrethc@gmail.com

Las Partes Accionadas;

JUZGADO PRIMERO DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE LOS
PATIOS, en Representacion Legal del Dr. YANT KARLO MORENO CARDENAS o de quien
haga sus veces al momento de la notificacion, en la Avenida 10 N° 17 - 24 kilometro 9 y/o
Avenida 10 N° 12 - 11 Urb. Videlso - Los Patios. Teléfono N° (607) 5800279. E-mail:
jO01prctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co

FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL DE LOS PATIOS, en Representacion Legal de la
DOCTORA FANNY MARTINEZ VILA, o de quien haga sus veces al momento de la
notificacion, Calle 32 #9-49 Bario Patio Centro Los Patios. Telf. (60) 5809656. Ext. 110. E-
mail: fanny.martinez@fiscalia.gov.co

Dr. CELSO GALVIZ PABON, Domiciliado en la Calle 23 N°2 - 44 Barrio Prados del Norte
de Cucuta - Norte de Santander). Celular N° 312 - 397 0151. E-mail: Desconozco.



Dr. EUCLIDES GARCIA MEZA, Domiciliado en la Calle 16 N° 3 - 03 Barrio La Playa de
Cucuta - Norte de Santander. Teléfono N° 5833055/ 5731789. E-mail:
nortesantander@defensoria.gov.co / juridica@defensoria.gov.co

Manifiesto Bajo la Gravedad de Juramento que por Estos Hechos No He Instaurado Ninguna
otra Accion de Tutela.

Atentamente:

Tdnou DOU\_A Queko %QO‘Z
JOHAR DAVID PRIETO MUNOZ,
C. C. N° 1.092'363.484 de V / Rosario




