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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
SALA PENAL DE DECISION N°1

Magistrado Ponente:

EDGAR MANUEL CAICEDO BARRERA

Aprobado, Acta No. 37

Cucuta, diecinueve ( 19 ) de enero de dos mil veintiseis (2.026).

VISTOS

Procede la Sala a resolver la accion de tutela interpuesta por el abogado
CRISTIAN DANILO GUTIERREZ HERNANDEZ apoderado judicial de
la senora DIANA CECILIA GARCIA GARCIA en contra de la FISCALIA
TERCERA SECCIONAL DE OCANA vinculandose a la DIRECCION
SECCIONAL DE FISCALIAS DE NORTE DE SANTANDER vy
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VENTANILLA UNICA DE FISCALIAS DE NORTE DE SANTANDER por

la presunta vulneracion al derecho fundamental de peticion.

HECHOS Y FUNDAMENTOS DE LA ACCION

El abogado Cristian Danilo Gutiérrez Hernandez, en calidad de
apoderado judicial de la senora Diana Cecilia Garcia Garcia, promovio
accion de tutela en contra de la Fiscalia 03 Seccional Ocana, al

considerar vulnerado su derecho fundamental de peticion.

Como sustento de la accion, refirio que el 12 de noviembre de 2025 la
radico peticion ante la autoridad accionada, mediante la cual solicito
la expedicion de una constancia penal en la que conste el proceso
relacionado con la muerte en accidente de transito del senor Alirio
Antonio Garcia Avendano. En dicha solicitud requirié que se indicara
el nombre completo y numero de identificacion del occiso, las
circunstancias en que ocurrio el hecho de transito, esto es, si se trato
de choque, volcamiento o atropello, asi como la fecha y el lugar de
ocurrencia. De igual forma, solicitdo que se precisara la calidad que
ostentaba la victima en el evento (conductor, ocupante o peatén), la
placa del vehiculo o de los vehiculos involucrados y, en caso de no
contar con dicha informacion, que se dejara constancia expresa de que
el vehiculo no se encuentra identificado. Asi mismo, pidio que, de

encontrarse incorporado al expediente el protocolo de necropsia, se
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indicara la causa basica y la manera de muerte, en cuanto hacen parte

del analisis y la opinion pericial.

Adicionalmente, informo6 que en dicha peticion solicité copia simple y
legible, en medio fisico o digital, del expediente penal correspondiente
y que se oficiara a la Registraduria Municipal del Estado Civil o, en su
defecto, a la notaria competente, con el fin de que se procediera al
registro de la defuncion de la victima del hecho de transito, en caso de
no haberse efectuado. No obstante, manifestdo que, al momento de
interponer la presente accion constitucional, no se ha recibido
respuesta alguna por parte de la entidad accionada, circunstancia que,
a su juicio, configura la vulneracion de su derecho fundamental de

peticion.

DEL MATERIAL PROBATORIO

Se tendra como pruebas la demanda de tutela y las aportadas por la
accionante, en lo demas, mediante auto de sustanciacion el Magistrado
Ponente dispuso requerir a la parte accionada y vinculadas, en busca
de informacion conforme a los hechos expuestos en el escrito de tutela,

obteniéndose lo siguiente:

FISCALIA TERCERA SECCIONAL DE OCANA, informé que tiene a su
cargo la investigacion identificada con el radicado
544986106113202501010, adelantada contra indeterminados por el
delito de homicidio culposo. Asi mismo, senalo que el 13 de enero de
2026 dio respuesta plena y de fondo a la peticion elevada el 12 de
noviembre de 2025 la cual fue remitida al correo electronico dispuesto

por el accionante para recibir notificaciones.
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Finalmente, la entidad accionada solicitd que, en el marco de la
presente accion de tutela, se declare la configuracion del hecho

superado.

CONSIDERACIONES

1. Competencia.

Con fundamento en lo senalado en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° numeral 2°
del Decreto 1382 de 2000, es competente esta Sala de Decision para

conocer de la presente accion de tutela.

2. Marco Normativo de la Accion de Tutela.

La accion de tutela es un mecanismo consagrado en el articulo 86 de
la Constitucion de 1991, como una herramienta para garantizar la
proteccion inmediata de los derechos fundamentales de las personas,
cuando éstos resulten amenazados o vulnerados por la accion u
omision de una autoridad publica o de los particulares, lo anterior
cuando no exista otro medio de defensa judicial o éste resulte ineficaz
para la proteccion de los derechos fundamentales vy
constitucionalmente protegidos, en este caso podra ser utilizada como
medio transitorio de inmediata aplicacion a efecto de evitar un perjuicio

irremediable.

3. Problema Juridico.
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Corresponde a la Sala determinar si la Fiscalia Tercera Seccional de
Ocana vulnero el derecho fundamental de peticion del abogado Cristian
Danilo Gutiérrez Hernandez al no emitir una respuesta oportuna y de

fondo a la solicitud radicada el 12 de noviembre de 2025.

4. Caso Concreto.

De acuerdo con el problema juridico planteado por la Sala, resulta
pertinente traer a colacion que cuando se trata de solicitudes que
tienen por objeto el pronunciamiento del 6rgano jurisdiccional, la Corte

Constitucional ha diferenciado dos situaciones, veamos!:

“(...) Puede concluirse que cuando se trate de solicitudes de las
partes de un proceso judicial en el curso, ambas tienen el
caracter de derecho fundamental;, pero para distinguir si se
hacen en uso del derecho de peticion (articulo 23 C.P.) o en el
de postulacion (articulo 29 ibidem) y por tanto, cual seria el
derecho esencial afectado con su desatencién, es necesario
establecer la esencia de la peticion, y a ello se llega por la
naturaleza de la repuesta; donde se debe identificar si ésta
implica decision judicial sobre algun asunto relacionado con la
litis o con el procedimiento; pues en este caso, la contestacion
equivaldria a un acto expedido en funcién jurisdiccional, que
por tanto, esta reglado para el proceso que debe seguirse en la
actuacion y asi, el juez, por mds que lo invoque el petente, no
esta obligado a responder bajo las previsiones normativas del
derecho de peticion, sino que, en acatamiento al debido proceso,
debera dar prevalencia a las reglas propias del juicio que

establecen los términos, procedimiento y contenido de las

1 Sentencia T-272/06.
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actuaciones que correspondan a la situacién, a las cuales

deben sujetarse tanto él como las partes.”.

Descendiendo al analisis del caso concreto, se advierte que el abogado
Cristian Danilo Gutiérrez Hernandez acudi6é a la presente accion
constitucional con el propodsito de obtener la proteccion de su derecho
fundamental de peticion, con ocasion de la presunta falta de respuesta
por parte de la Fiscalia Tercera Seccional de Ocana frente a la peticion

radicada el 12 de noviembre de 2025.

Al respecto, del analisis del acervo probatorio recaudado se advierte
que la entidad accionada dio respuesta de fondo a la peticion radicada
por el accionante el 12 de noviembre de 2025 a través de comunicacion
electronica remitida el 13 de enero de 2026 al correo electronico
suministrado por el propio accionante para efectos de notificacion. Asi
mismo, se constato que la entidad aport6 los soportes documentales
correspondientes, a partir de los cuales se verifica la existencia y el
contenido del pronunciamiento emitido frente a los requerimientos

formulados.

En la referida respuesta, la entidad accionada informé que tiene a su
cargo la investigacion identificada con el radicado
544986001132202501010, adelantada contra indeterminados por el
delito de homicidio culposo. Precis6, ademas, que las personas que
fungen como victimas dentro de la indagacion son los senores Alirio
Antonio Garcia Avendano, identificado con cédula de ciudadania No.
5.458.714 de La Playa, Norte de Santander, y Didier Vivianis Coronel
Trigos, identificado con cédula de ciudadania No. 1.003.717.295 de

Chiriguana, Cesar.
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En cuanto a las circunstancias del evento, senalé que se trato de un
choque entre dos motocicletas, ocurrido en zona rural de la vereda
Carrizal, municipio de Hacari, el 26 de octubre de 2025,
aproximadamente a las 17:55 horas. Indico que el senor Alirio Antonio
Garcia Avendano conducia la motocicleta de placa AB3086U, de
procedencia venezolana, marca Empire, referencia Keeway Owen,
modelo 2013, color rojo, mientras que el senor Didier Vivianis Coronel
Trigos conducia el vehiculo de placa QZX23B, marca Auteco, referencia

Kymco Active 110, modelo 2010, igualmente de color rojo.

De igual forma, inform6 que a la fecha no se ha allegado al expediente
el protocolo de necropsia. En relacion con la solicitud de copias,
manifestdo que resulta necesario que se especifique con exactitud las
piezas procesales requeridas y la finalidad de dicha solicitud.
Finalmente, senal6 que ya se oficio a la Notaria Primera del Circulo del
municipio de Ocana, Norte de Santander, con el fin de informar sobre

las muertes ocurridas con ocasion del accidente de transito.

En ese orden de ideas, advierte la Sala que la Fiscalia Tercera Seccional
de Ocana dio una respuesta clara, completa, de fondo y congruente con
lo pretendido por el accionante, en la solicitud elevadas el 12 de
noviembre de 2025, la cual fue notificada al correo electronico dispuesto

por el accionante para tal fin.

En concordancia con lo senalado, se hace necesario recordar que,
respecto de la figura del hecho superado, la Corte Constitucional ha

establecido, lo siguiente:



Tutela de Primera Instancia.

Rad. 54001-22-04-000-2025-00772-00.

Accionante: ABOGADO CRISTIAN DANILO GUTIERREZ HERNANDEZ
Accionado: FISCALIA TERCERA SECCIONAL DE OCANA

“...Tal como ha sido reiterado en multiples oportunidades por esta Corte,
existe hecho superado cuando cesa la acciéon u omision impugnada de
una autoridad publica o un particular, tornando improcedente la accion
impetrada, porque no existe un objeto juridico sobre el cual proveer...

(Sentencia T-201 de 2004).”

“...la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre
el momento de la interposicion de la accién de tutela y el momento del
fallo se satisface por completo la pretension contenida en la demanda de
amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se torna
innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante
la orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden

alguna...”

Ademas, se trae a colacion la sentencia T 431 de 2019 proferida por la

Corte Constitucional, que nos habla sobre el hecho superado.

“El hecho superado, por su parte, se encuentra regulado en el articulo 26
del Decreto 2591 de 1991 y se presenta cuando entre la instauracion de
la accion de tutela y el momento en que el juez va a proferir el fallo, la
entidad accionada satisface integramente las pretensiones planteadas.
Para que se configure el hecho superado, deben acreditarse tres
requisitos: (i) que ocurra una variacion en los hechos que originaron la
accion; (it) que dicha variacion implique una satisfaccion integra de las
pretensiones de la demanda; y (iii) que sea resultado de una conducta
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asumida por la parte demandada, de tal forma que pueda afirmarse que

la vulneraciéon ceso, por un hecho imputable a ésta.”

Asi las cosas, se evidencia que nos encontramos ante una situacion ya
superada, toda vez que la pretension fundada en defensa del derecho
vulnerado ha sido satisfecha y, por ende, la accion de tutela pierde su
justificacion constitucional; en tal sentido, la orden que se pudiera
impartir ningan efecto podria tener en cuanto a la efectividad del
derecho presuntamente conculcado, bajo ese entendido, dispondra la
Sala, declarar la carencia actual de objeto, por existir un hecho

superado.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUCUTA - SALA PENAL DE DECISION, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo del derecho fundamental invocado

conforme a lo expuesto en la parte considerativa del presente fallo.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991 en concordancia

con el articulo 5° del Decreto 306 de 1992.
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TERCERO: En el caso que el presente fallo no fuere impugnado,

ENVIAR el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su

eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDGAR UEL CAICEDO BARRERA

Magistrado

JUAN CARLOS CONDE SERRANO
Magistrado

JOSE HUBER HERRERA RODRIGUEZ
Magistrado
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